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ВЕРХОВНЫЙ СУД

РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

О П Р Е Д Е Л Е Н И Е
от 29 января 2016 года № 304-ЭС15-7530 (4)

г. Москва                                                     Дело № А45-684/2014

Резолютивная часть определения объявлена 25 января 2016 года. 
Полный текст определения изготовлен 29 января 2016 года. 

Судебная коллегия по экономическим спорам Верховного Суда 
Российской Федерации в составе:

председательствующего судьи Букиной И.А.,
судей Капкаева Д.В. и Самуйлова С.В.,
при ведении протокола судебного заседания секретарем 

Мельниковой И.Е., с использованием систем видеоконференц-связи 
при содействии Арбитражного суда Кемеровской области (судья 
Серафимович Е.П., при ведении протокола судебного заседания 
секретарем Гальченко Ю.И.),

рассмотрела в открытом судебном заседании кассационную 
жалобу конкурсного управляющего Терешковой Ольги Николаевны на 
определение Арбитражного суда Новосибирской области от 16.03.2015 
(судья Лихачев М.В.), постановление Седьмого арбитражного 
апелляционного суда от 01.06.2015 (судьи Фролова Н.Н., 
Кудряшева Е.Н., Логачев К.Д.) и постановление Арбитражного суда 
Западно-Сибирского округа от 24.07.2015 (судьи Гудым В.Н., 
Коробейникова О.С., Мельник С.А.) по делу № А45-684/2014 о 
несостоятельности (банкротстве) общества с ограниченной 
ответственностью «Сибирские недра» (далее – должник, 
ООО «Сибирские недра», общество).

В судебном заседании приняли участие конкурсный управляющий 
Терешкова О.Н. и ее представитель Воропаева Н.В. по доверенности 
от 10.10.2014.



Заслушав доклад судьи Верховного Суда Российской Федерации 
Букиной И.А., объяснения конкурсного управляющего должником, 
Судебная коллегия по экономическим спорам Верховного Суда 
Российской Федерации

У С Т А Н О В И Л А:

в рамках дела о банкротстве должника конкурсный управляющий 
Терешкова О.Н. обратилась в Арбитражный суд Новосибирской 
области с заявлением о признании недействительными на основании 
пункта 1 статьи 61.2 Федерального закона от 26.10.2002 
№ 127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» (далее – Закон о 
банкротстве) сделок по перечислению должником Зарецкой Яне 
Владимировне денежных средств в размере 680 746,47 руб., 
применении последствий недействительности сделок.

Определением Арбитражного суда Новосибирской области 
от 16.03.2015, оставленным без изменения постановлением Седьмого 
арбитражного апелляционного суда от 01.06.2015 и постановлением 
Арбитражного суда Западно-Сибирского округа от 24.07.2015, в 
удовлетворении заявления отказано.

Конкурсный управляющий Терешкова О.Н. обратилась в 
Верховный Суд Российской Федерации с кассационной жалобой, в 
которой просит отменить состоявшиеся по обособленному спору 
судебные акты.

Определением Верховного Суда Российской Федерации 
от 25.12.2015 (судья Букина И.А.) кассационная жалоба вместе с делом 
переданы для рассмотрения в судебном заседании Судебной коллегии 
по экономическим спорам Верховного Суда Российской Федерации.

В возражениях на кассационную жалобу Зарецкая Я.В. считает 
принятые по делу судебные акты законными и обоснованными, просит 
рассмотреть дело в ее отсутствие.

В судебном заседании конкурсный управляющий Терешкова О.Н. 
поддержала доводы кассационной жалобы.

Зарецкая Я.В., надлежащим образом извещенная о времени и месте 
рассмотрения кассационной жалобы, в судебное заседание не явилась, в 
связи с чем дело рассмотрено в ее отсутствие.

Проверив материалы дела, обсудив доводы, изложенные в 
кассационной жалобе и возражениях на нее, выслушав 
присутствующего в судебном заседании конкурсного управляющего, 
Судебная коллегия по экономическим спорам Верховного Суда 
Российской Федерации считает, что определение Арбитражного суда 
Новосибирской области от 16.03.2015, постановление Седьмого 
арбитражного апелляционного суда от 01.06.2015 и постановление 
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Арбитражного суда Западно-Сибирского округа от 24.07.2015 подлежат 
отмене по следующим основаниям.

Как установлено судами и следует из материалов дела, 
ООО «Сибирские недра» в период с 26.01.2013 по 18.12.2013 выдало 
под отчет главному бухгалтеру Зарецкой Я.В. денежные средства в 
общем размере 680 745,47 руб. на хозяйственные нужды должника. 
Факт перечисления денежных средств на банковскую карту 
Зарецкой Я.В. подтверждается представленными платежными 
поручениями и не оспаривается сторонами.

Решением Арбитражного суда Новосибирской области 
от 18.07.2014 ООО «Сибирские недра» признано несостоятельным 
(банкротом), в отношении него открыто конкурсное производство

Указывая на отсутствие доказательств равноценного встречного 
исполнения со стороны Зарецкой Я.В., получившей денежные средства 
от должника, конкурсный управляющий должником Терешкова О.Н. 
обратилась в арбитражный суд с настоящим заявлением.

Отказывая в удовлетворении требований, суды трех инстанций 
исходили из недоказанности совершения сделок при неравноценном 
встречном исполнении.

При этом судами приняты во внимание пояснительные записки 
бывших работников ООО «Сибирские недра», свидетельствующие о 
получении заработной платы и премий от главного бухгалтера 
организации, в обязанности которого входило, в том числе получение 
под отчет наличных денежных средств для выплаты заработной платы 
сотрудникам и на другие хозяйственные нужды предприятия, а также 
то обстоятельство, что сумма, указанная в заявлении, не отражена в 
качестве просроченной дебиторской задолженности (по заработной 
плате, по хозяйственным операциям).

Между тем судами не учтено следующее.
Обосновывая заявленные требования, конкурсный управляющий 

Терешкова О.Н. указала, что в нарушение порядка ведения кассовых 
операций на территории Российской Федерации Зарецкой Я.В. в 
установленный срок не был представлен авансовый отчет о целевом 
использовании подотчетных денежных средств, сумма переданных под 
отчет денежных средств не возвращена.

По мнению конкурсного управляющего, систематическая передача 
денежных средств под отчет Зарецкой Я.В. при отсутствии исполнения 
встречного обязательства в форме предоставления отчетности о 
расходовании денежных средств либо обязательств их возврата 
является юридически значимым действием, направленным на вывод 
активов из хозяйственного оборота организации.

В силу статьи 9 Федерального закона от 06.12.2011 № 402-ФЗ 
«О бухгалтерском учете» все хозяйственные операции, проводимые 
организацией, должны оформляться оправдательными документами. 
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Эти документы служат первичными учетными документами, на 
основании которых ведется бухгалтерский учет.

Первичные учетные документы принимаются к учету, если они 
составлены по форме, содержащейся в альбомах унифицированных 
форм первичной учетной документации.

В соответствии с пунктом 4 статьи 4 Федерального закона 
от 10.07.2002 № 86-ФЗ «О Центральном банке Российской Федерации 
(Банке России)» правила расчетов в Российской Федерации 
устанавливает Банк России.

На дату совершения оспариваемых операций выдача наличных 
денег под отчет работникам регулировалась Положением о порядке 
ведения кассовых операций с банкнотами и монетой Банка России на 
территории Российской Федерации № 373-П, утвержденным Банком 
России 12.10.2011 (далее - Положение № 373-П).

Пунктами 4.1 и 4.2 Положения № 373-П установлено, что выдача 
наличных денег для выплат заработной платы, стипендий и других 
выплат проводится юридическим лицом, индивидуальным 
предпринимателем по расходным кассовым ордерам, расчетно-
платежным ведомостям, платежным ведомостям. Кассир выдает 
наличные деньги непосредственно получателю, указанному в 
расходном кассовом ордере (расчетно-платежной ведомости, 
платежной ведомости), при предъявлении им паспорта или другого 
документа, удостоверяющего личность в соответствии с требованиями 
законодательства Российской Федерации, либо при предъявлении 
получателем доверенности и документа, удостоверяющего личность.

Согласно пункту 4.4 Положения № 373-П для выдачи наличных 
денег на расходы, связанные с осуществлением деятельности 
юридического лица, индивидуального предпринимателя, подотчетному 
лицу оформляется расходный кассовый ордер по его письменному 
заявлению, составленному в произвольной форме и содержащему 
собственноручную надпись руководителя о сумме наличных денег и о 
сроке, на который выдаются наличные деньги, подпись руководителя и 
дату. 

Подотчетное лицо обязано в срок, не превышающий трех рабочих 
дней после дня истечения срока, на который выданы наличные деньги 
под отчет, или со дня выхода на работу предъявить главному 
бухгалтеру или бухгалтеру, а при их отсутствии - руководителю 
авансовый отчет с прилагаемыми подтверждающими документами. 
Проверка авансового отчета главным бухгалтером или бухгалтером, а 
при их отсутствии - руководителем, его утверждение руководителем и 
окончательный расчет по авансовому отчету осуществляются в срок, 
установленный руководителем.
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Выдача наличных денег под отчет проводится при условии 
полного погашения подотчетным лицом задолженности по ранее 
полученной под отчет сумме наличных денег.

В соответствии с частью 2 статьи 71 Арбитражного 
процессуального кодекса Российской Федерации арбитражный суд 
оценивает относимость, допустимость, достоверность каждого 
доказательства в отдельности, а также достаточность и взаимную связь 
доказательств в их совокупности. 

При этом согласно статье 68 Арбитражного процессуального 
кодекса Российской Федерации обстоятельства дела, которые согласно 
закону должны быть подтверждены определенными доказательствами, 
не могут подтверждаться в арбитражном суде иными доказательствами.

Судами в нарушение названных положений закона приняты в 
качестве доказательств пояснительные записки бывших работников 
должника, поскольку личность указанных работников не 
устанавливалась, в судебное заседание данные лица как свидетели не 
вызывались, об уголовной ответственности за дачу ложных показаний 
не предупреждались. 

Кроме того, представленные пояснения не устанавливают ни объем 
полученной данными работниками заработной платы, ни время ее 
получения, а потому являются недопустимыми доказательствами в 
силу статьи 68 Арбитражного процессуального кодекса Российской 
Федерации.

В возражениях на пояснения ответчика (л.д. 53 т. 1) конкурсный 
управляющий приводил доводы о наличии у работников должника 
лицевых счетов, открытых в ОАО «Альфа-Банк», на которые 
осуществлялся безналичный перевод денежных средств работникам 
должника в счет выплаты заработной платы, а также иных 
предусмотренных законом выплат.

Конкурсный управляющий указывал также на то, что, исходя из 
положений пункта 4.4 Положения № 373-П, нельзя признать 
бесспорными доказательствами отсутствия задолженности перед 
должником, учитывая, что Зарецкая Я.В. являлась главным 
бухгалтером ООО «Сибирские недра». При наличии собственной 
задолженности перед обществом Зарецкая Я.В. имела 
заинтересованность в искажении данных учета и сокрытии 
достоверных сведений

Однако указанные доводы правовой оценки судов первой и 
апелляционной инстанций не получили. 

Таким образом, выводы судов об отсутствии оснований для 
удовлетворения заявления конкурсного управляющего сделаны при 
неполно выясненных обстоятельствах, имеющих существенное 
значение для правильного разрешения настоящего спора, и без учета 
названных норм права.
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Суд округа указанные нарушения не устранил. 
Допущенные судами при рассмотрении обособленного спора 

нарушения норм права являются существенными, без устранения 
которых невозможны восстановление и защита нарушенных прав и 
законных интересов должника и его кредиторов, в связи с чем 
обжалуемые судебные акты следует отменить на основании части 1 
статьи 291.11 Арбитражного процессуального кодекса Российской 
Федерации, направив обособленный спор на новое рассмотрение в суд 
первой инстанции.

Руководствуясь статьями 291.11 – 291.14 Арбитражного 
процессуального кодекса Российской Федерации, Судебная коллегия 
по экономическим спорам Верховного Суда Российской Федерации

О П Р Е Д Е Л И Л А:

определение Арбитражного суда Новосибирской области 
от 16.03.2015, постановление Седьмого арбитражного апелляционного 
суда от 01.06.2015 и постановление Арбитражного суда 
Западно-Сибирского округа от 24.07.2015 по делу № А45-684/2014 
отменить.

Обособленный спор направить на новое рассмотрение в 
Арбитражный суд Новосибирской области.

Настоящее определение вступает в законную силу со дня его 
вынесения и может быть обжаловано в порядке надзора в Верховный 
Суд Российской Федерации в трехмесячный срок.

Председательствующий-судья       И.А. Букина
Судья       Д.В. Капкаев
Судья       С.В. Самуйлов
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